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M. Timko patri medzi historikov, ktori maju rozsiahle vedomosti nielen o divadle, jeho
historii a tedrii, ale aj z oblasti filozofie, psycholdgie, socioldgie a ostatnych oblasti umenia.
To mu umoznuje spolahlivo sa pohybovat v zloZitom teréne vybranych tém, ktorych
doterajsia reflexia je Casto zatazenad ideoldgiou, skreslovanim, nepresnostou a Zial aj
nedostato¢nymi poznatkami. Martin Timko vo svojich predloZenych pracach vnima ich
pric¢inu v uzavretosti totalitného priestoru, ale aj v odsudzovani tendencii v modernistickych
prudoch, Usili napojit sa na ne.

Monografiu o Andrejovi Bagarovi Kral a sluzobnik divadla ocerfiujem z viacerych dévodov.
Habilitant respektoval charakter, poslanie publikdcie. Urobil si vlastny vyskum a vychadzal aj
z kniznych publikacii a ¢lankov nezataZzenych ideologizovanim. Zdroje, z ktorych Cerpa su
spolahlivé, vnimana v kontexte doby, vyvinu umenia. Spomenut treba aj archivne materialy,
ktorymi habilitant doklada svoje konstatovania. Citlivo vnima aj zloZité dobové, umelecké aj
osobnostné vztahy. V spojitosti s JAnom Jamnickym spomina postoj k nemu zo strany
prislusnikov starSej i mladSej generacie divadelnikov. Ak sa vyzdvihovala uloha mladych
kritikov vo vztahu k Janovi Jamnickému, nedd sa zamlcat, Ze niektori z tych mladych nielen
dobehli, ale aj predbehli v nasledujucich rokoch starsich, v rokoch totality nebezpeénych
utokoch na J. Jamnického. Martin Timko nezabuda, Ze proti moderne, ktorej stipencom bol
aj Jan Jamnicky, bola kazd3 totalita a Ze ho A. Bagar v istom zmysle chrénil, ked nedovolil ako
rektor VSMU stretnutie Zoltdna Rampaka so $tudentmi. A. Bagar na vlastnej koZi zakusil
Rampdkove ,, premeny”, ked sa mu ospravedlfioval za svoje Utoky.

M. Timko je podpisany aj pod subornym vydanim Palarikovych hier ako zostavovatel a autor
studii. Potvrdzuju, Ze habilitant doverne pozna Paldrikovo dielo a Ze mu je blizke. Na prvy
pohlad by sa mohlo zdat, Ze ide o dramatika, ktory vytvéaral povzbudzujice obrazky

z narodného Zivota. Predovsetkym prostrednictvom inscenacii hier dramatika M. Timko
tento ndzor ,rozrusuje”. Nespaja ho ani s inscenaciou Zmierenia alebo DobrodruzZstva pri
obZinkoch v SND v rézii Karola L. Zachara. Skér vychadza z farieb, tédnov svetla, citov a pocitov
takych priznacnych pre impresionizmus vo vytvarnom umeni a nasledne aj v literature,
prerastajucich v pointilizmus. Velmi spravne Palarika transparentne nespdja ani

s oneskorenym romantizmom. M. Timko ako dobry teoretik vie, Ze to nie je tak. A klasikom
je Palarik skor v eliotovskom zmysle slova. Mohli by sme spomendt aj Joycea a jeho nazor,
Ze klasické je trvalym stavom mysle umelca. Chcem tym naznacit, Ze habilitant spravne
doklada rozpatie Palarikovej tvorby réznymi interpretdciami inscenacii jeho hier. MozZno len



drobnd pozndmka k vplyvom epiky na Paldrikovu tvorbu. Suviseli s prelinanim Stylov
a druhov, Zanrov v obdobi romantizmu — boli mu vlastné.

Timkova kapitola z knihy Ferdinand Hoffmann kritik, dramaturg, rezisér s ndzvom Ferdinand
Hoffmann — prvy moderny slovensky reZisér vnima Hoffmannove réZie, rezijné interpretacie
nielen v Uzkych vazbach na dobu, ale predovsetkym ich presahy k tomu, ¢o formuje

i deformuje aj sudobé. Umelecka realita a realita Zivotna vytvdraju priestor na konfrontdciu.
Nie st len akymsi spatnym zrkadlom. Nti pozerat sa don, vnimat body, v ktorych sa obraz
zakrivuje, zvacsuje ale aj zmensuje a hladat v pribliZovani k nemu skuto¢nu velkost, rozmery
— nielen tie vonkajsie.

M. Timko patri medzi nemnohych divadelnikov, ktori oblukom neobchadzaju spojenia
slovenkého divadla I. $tudiou Cinohra v rokoch 1938-1948. Neobisiel ani slovensku
dramatiku tohto obdobia, dramatikov, ktori hladali predovsetkym vnutorné spojenia
s modernou. Tie nasledné roky spretrhali a ¢ast divadelnych kritikov strazila tato liniu
neuprosne a tvrdo. Timkove hodnotenia daného obdobia su poucené, podporené aj
stznejuce s poznatkami V. Stefka, S. Vrbku, J. Jabornika, J. Pastéku a inych.

V Dejinach slovenského divadla sa venuje ¢inohre v r. 1971-1989. Sustredil sa teda na
obdobie, ktoré bolo poznamenané nezmyselnymi a paradoxnymi Usiliami. Na margo 60-tych
rokov — boli zlaté — ale ako pre koho a ako kedy. Az na vynimky, prva polovica 60-tych rokov
mala ¢asto od zlata daleko. Habilitant teda nemal fahkd ulohu. Poucene a triezvo naraba

s faktami, registruje vzopatia slovenskych divadiel a neunikaju mu ani normaliza¢né
tendencie. Habilitant M. Timko sa nevyhyba zloZitym témam v dejinach slovenského divadla,
zlozitym osobnostiam, nejednoznaénym hodnoteniam. Jeho rozhlad ma spomedzi mladych
historikov i teoretikov najviac zaujal. Patri medzi tych, ktori histériu slovenského divadla
neskresluju, ale pregnantne zaznamenavaju, zaplfiaju tym podstatnym, ¢o ju tvorilo.

Odporuc¢am uchadzacovi: Mgr. Martinovi Timkovi, ArtD. udelenie umelecko-
pedagogického/vedecko-pedagogického titulu docent v odbore Habilitaéného
a inauguraéného konania: divadelné umenie.
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